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Abstract: This article discusses two newly discovered artefacts, i.e. a bronze mace head and an iron axe head, unearthed in 2022
in Zory, Slaskie Voivodeship, during archaeological excavations carried out in the town’s market square. The mace head belongs
to a group of star-shaped examples with a long socket. It can be dated to the period from the second half of the 13t to the end of
the 15t century. According to metallographic research, it was made of tin-lead copper alloy. Furthermore, it was found out that
the shaft of the weapon was made of ashwood. An axe head is a more common find, but ornamented specimens are much
rarer. Axes of this type were used from the first half of the 13th century until the 17th century, but it seems that the example from
Zory was made during the late medieval period. It is impossible to determine where this artefact was made, but local production

cannot be ruled out.

Keywords: late Middle Ages, weaponry, side arms, butt weapons, Silesia, Zory.

Received: 09.04.2024; Accepted: 12.09.2024; Revised: 02.10.2024.

Citation: Bugaj M., Michalak A. 2024. PéZnosredniowieczna bron obuchowa z badar wykopaliskowych na rynku w Zorach na
Slgsku. ,,Acta Militaria Mediaevalia” XX, 117-128. DOI: 10.48280/AMMXX.2024.008.

Wstep
Od 6 wrzesnia 2022 r. do 7 lutego 2023 r. (z prze-
rwami) w miejscowosci Zory (pow. loco, woj.
$laskie) przeprowadzono badania archeologiczne
na rynku starego miasta (ryc. 1-2). Podczas wy-
kopalisk znaleziono sredniowieczng metalowg glo-
wice bulawy (ryc. 3) oraz $redniowieczne zelezce
topora (ryc. 4)2. Zabytkom tym, elementom broni
obuchowej, poswiecony jest niniejszy tekst.
Pracami archeologicznymi kierowat Michat
Bugaj, we wspolpracy z Matgorzatg Kolasa-
Andrusiak. Miaty one charakter tzw. nadzoru
archeologicznego, ale w okresie od 17 pazdzierni-
ka do 23 listopada 2022 r. wstrzymano roboty
budowlane i przeprowadzono ratownicze bada-
nia archeologiczne. Prace budowlane zwigzane
byty z przebudowsa fontanny, ktora znajduje sie
w potnocno-wschodnim narozniku rynku (ryc. 2)3.

Rys historyczny Zor

Zory (tac. Sari, czes. Zory, niem. Sohrau) sa
jednym z najstarszych miast w regionie. Nalezaty
do ksiestwa raciborskiego, w ktorym na przetomie
X1 1 XIV w. funkcjonowato kilka osrodkéw miej-
skich, tj.: Raciborz, Wodzistaw, Rybnik, Mikotow,
Pszczyna oraz Zory. Miasto zatozyt Wiadystaw
opolski, ktory 24 lub 25 lutego 1272 r. w Raciborzu
pozyskal od rycerza Chwalisza (tac. Chvalisius)
wie$ Zory i podnidst ja do rangi miasta (Cimata
1997, 28; Weltzel 1997 [1888], 27; Panic 2000, 73,
83-91; Dominiak 2009, 1645, 142-144, 182,224,
277-282; Mika 2010, 39). Miasto nie bylo wiec
zatozone na tzw. surowym Korzeniu, a pierwsza
informacja o zorskiej wsi rycerskiej, ktora praw-
dopodobnie byta jedng z wigkszych w okolicy,
pochodzi juz z 21 pazdziernika 1258 r. (Panic 2000,
73-82). 1dzi Panic wysunat hipoteze, ze wie$ Zory
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Ryc. 1. Zory, woj. §laskie. Zdjecie lotnicze starego miasta, widok od potudnia. Fot. M. Bogacki (2014)

Fig. 1. Zory, Slaskie Voivodeship. Aerial photograph of the Old Town, south side view. Photo M. Bogacki (2014)

istniata juz ,,co najmniej” w schytku XII w. (ibid.,
82, 109-111).

Od 1327 do 1526 r., czyli bez mala przez
dwa stulecia, Zory byty pod panowaniem wiad-
cow Czech (Cimata 1997, 35-48; Weltzel 1997
[1888], 33-63; Panic 2002, 15-37, 65-101;
Capsky 2011, 117-135). Poczatek tego okresu
ma miejsce 19 lutego 1327 r., kiedy to Leszek
raciborski, razem z innymi ksigzetami gornosla-
skimi, ztozyt w Opawie hotd lenny krélowi Czech
i tytularnemu krolowi Polski Janowi Luksem-
burskiemu. Niecatg dekade pozniej, tj. w 1336 1.,
Leszek umart bezpotomnie, a ziemia racibor-
ska wraz z Zorami przeszta pod wladanie Miko-
taja opawskiego, z rodu czeskich Przemyslidow,
a zadecydowal o tym wspomniany krél Czech
(Cimata 1997, 35; Weltzel 1997 [1888], 33-34;
Panic 2002, 15-18, 65-73; Mika 2010, 36-37,
3940, 47).

W 1526 r. Slask, a tym samym Zory, trafit
pod wtadanie dynastii habsburskiej, a naste¢pnie,
od 1742 do 1918/1919 r., pod panowanie Hohen-
zolerndw i miasto znalazto si¢ w panstwie pru-
skim (Cimata 1997, 49-154; Weltzel 1997 [1888],
63-183; Panic 2002, 36-64, 101-114; Eickels, Puk
2011, 150-161; Felskau 2011, 137-149; Gawrecka

2011, 171-192; Gehrke 2011, 193-218; Kossert 2011,
162—-170; Kaczmarek, Grudniewski 2013).

Badania archeologiczne w Zorach na ob-
szarze starego miasta i w jego najblizszym
sgsiedztwie

Zorska starowka, stanowisko archeologicz-
ne Zory 1 (AZP 103-44/73), charakteryzuje sie
dobrze zachowanym ukladem urbanistycznym
o sredniowiecznej genezie (ryc. 1) i jest wpisana
do rejestru zabytkow. Na obszarze oraz w bezpo-
$rednim sasiedztwie starego miasta do konca
2023 r. przeprowadzono ok. 50 réznego charak-
teru prac archeologicznych. Niestety, z reguty
byly to tzw. nadzory, wykonywane podczas roz-
maitych inwestycji budowlanych. Z tego jedynie
w dwoch przypadkach opublikowano wyniki
prac (Furmanek, Kulpa 2000a; 2000b), a tylko
w jednym przypadku badania odnotowano w In-
formatorze Archeologicznym (Debowski, Kozak
1973, 277).

Przeglad literatury przedmiotu oraz znaj-
dujacych sie¢ w Wojewodzkim Urzedzie Ochrony
Zabytkow w Katowicach niepublikowanych
sprawozdan z badan archeologicznych pozwala
twierdzié¢, ze bedace przedmiotem tego artykutu
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Ryc. 2. Zory, woj. §laskie. Zdjecie lotnicze rynku starego miasta; w potnocno-wschodnim narozniku widoczny wykop I1. Fot. M. Labus (2022)

Fig. 2. Zory, Slaskie Voivodeship. Aerial photograph of the Old Town with the location of Trench II visible in the north-eastern corner. Photo

M. Labus (2022)

dwa zabytki (tj. butawa i topdr) sg jak na razie
jedynymi znalezionymi w Zorach $redniowiecz-
nymi okazam broni obuchowe;j.

Znaleziska —militaria

Obydwa tytutowe, nowo odkryte elementy
broni obuchowej (ryc. 3—4) zalegaly w spago-
wej warstwie mierzwy (nr 6). Znalezione w tej
warstwie bardzo liczne zabytki ruchome (gltow-
nie fragmenty ceramiki) datowa¢ mozna na
okres od pdznego sSredniowiecza po nowozyt-
nos¢. W zwiazku z tym pozycj¢ chronologiczng
warstwy 6 nalezy wigza¢ z nowozytnoscig, co
nie pomaga w datowaniu bedacych przedmiotem
tego tekstu militariow.

Pierwszy zabytek, tj. odlana z brazu glowica
butawy (ryc. 3), zostat odkryty w wykopie II, kto-
ry znajdowat si¢ w pdtnocno-wschodnim rogu
rynku, w czesci C2, w warstwie 6 (spagowej) —
N: 50°02'44,9435", E: 18°41'41,2148" (ryc. 2).

Przedmiot ten ma forme¢ zblizong do sze-
$cianu (o boku ok. 3 cm), z centralnie umiesz-
czonymi czterema piramidalnymi kolcami (o wy-
sokosci ok. 2 cm kazdy). Narozniki sze$cianu two-
rza dodatkowe, mniejsze kolce. Glowica butawy
ma dos¢ dhugg tuleje (o dtugosci 3,9 cm), ktéra
jest okragla w przekroju 1 ma $rednice 2,8 cm.
Tuleja ta jest zdobiona czterema poziomymi,
dookolnymi ztobkami. Swiatto osady ma 1,8 cm
u gory i 1,9 cm u dotu. Maksymalna szeroko$¢
mig¢dzy kolcami wynosi 6,7 cm, przy wysokosci
calosci 6,9 cm. Waga zabytku po konserwacji wy-
nosi 305,27 g.

W celu okreslenia stopu, z ktérego odlano
omawiany zabytek i zwigzanych z tym wtasci-
wosci technicznych (twardosci, kruchosci etc.),
wykonano analiz¢ chemiczng jego sktadut. Zro-
biono siedem pomiardw, zlokalizowanych w roz-
nych czesciach glowicy, i1 stwierdzono, ze przed-
miot jest odlany z brazu cynowo-otowiowego

4 Badania przeprowadzono dzicki uprzejmosci Muzeum Slaskiego w Katowicach. Do badan wykorzystano przenosny
spektrometr firmy Bruker —model Tracer 5i. Analize wykonat pan Jacek Soida i w tym miejscu autorzy bardzo mu dzigkuja.
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Ryc. 3. Zory, woj. §laskie. Wykonana z brazu glowica butawy z oznaczonymi miejscami badan XRF. Rys. B. Szojda, fot. P. Kobek, oprac. M. Bugaj

Fig. 3. Zory, Slaskie Voivodeship. Copper-alloy mace head with marked spots of the XRF analysis. Drawing B. Szojda, photo P. Kobek,

processing M. Bugaj

(tab. 1). Wynika to ze stosunkowo duzej zawar-
tosci otowiu (Pb), tj. 7,95-15,30%. Poza tym zwra-
ca uwage nieduza, nieprzekraczajaca 5%, ilos¢
cyny (Sn) oraz prawdopodobnie intencjonalnie
dodana, relatywnie duza ilo§¢ antymonu (Sb), mig-
dzy 3,24 a 4,63%. Mozna dodac, ze ponad 70-80%
zawarto$¢ miedzi (Cu) w stopie jest zjawiskiem
typowym wsrdd badanych metaloznawczo glowic
butaw (Michalak 2019, 151, tab. 1).

W sumie, w dotychczasowych analizach gto-
wic bulaw, nie stwierdzono okazu o analogiczne;j
do zorskiego egzemplarza kompozycji stopu. Nie
wchodzac w tym miejscu w szczegotowe studia,
warto podkresli¢, Zze stopy innych butaw naczgsciej
zawierajg wyraznie wiecej cyny (najczesciej kilka-

nascie procent) oraz widocznie mniej otowiu? (z re-
guty jedynie kilka procent) (Michalak 2019, 151,
tab. 1; Imiotczyk, Zdaniewicz 2022, 152, 154; Koto-
wicz et al. 2024, Table 1; Husar, Ota 2024, Table 2).

Brazy cynowo-otowiowe charakteryzuja si¢
dosy¢ dobrag sprezystoscig przy jednoczesnej od-
pornosci na korozjeg, Scieranie i obcigzenia me-
chaniczne, tak ze uzna¢ mozna, ze uzyty surowiec
spetniat niezbedne wilasciwosci fizyczne tworzy-
wa (Kotowicz et al. 2024, 10).

Wyrazne niedoskonatosci odlewu, niejedno-
rodnos$¢ stopu i inne wady odlewnicze (niedolewy,
pecherze, peknigeia na goraco) sa zjawiskami dosé
czesto wystepujacymi w Sredniowiecznym odlew-
nictwie metali kolorowych (réwniez w wypadku

5 Temperatura stygniecia otowiu jest zdecydowanie nizsza niz pozostatych dodatkow stopowych i w tym procesie ma on
tendencje do krystalizacji na powierzchni— co moze falszowac wynik analizy (por. Janowski ez al. 2019, 389).
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. Miejsce analizy /
Nr/ No. Cu Pb Sn Fe Ni Ag Sb Sample
1 82,837 8,672 3,176 0,336 0,672 0,300 3,466 ptaska gora / flat top
2 81,071 10,153 3,963 0,362 0,540 0,301 3,610 ptaska gora / flat top
3 84,431 7,948 3,266 - 0,835 0,279 3,242 ptaski spod tulei /
flat base of socket
4 73,588 15,223 4,810 0,261 0,362 0,407 4,634 tuleja / socket
5 74,959 15,304 4,577 0,217 0,365 0,368 4,209 tuleja / socket
6 78,404 12,032 4,105 0,441 0,539 0,313 4,167 kolec / spike
7 82,783 8,684 3,695 0,396 0,743 0,274 3,425 kolec / spike

Tab. 1. Zory, woj. $laskie. Wyniki badan XRF metalowej gtowicy butawy. Badania wykonano przeno$nym spektrometrem firmy Bruker — model

Tracer 5i. Oprac. M. Bugaj

Table 1. Zory, Slaskie Voivodeship. Results of the XRF analysis of the mace head’s metal. The analysis was carried out using a portable Bruker

Tracer Si spectrometer. Processing M. Bugaj

glowic butaw — por. ibid., 12) i nie mogg by¢ prze-
stankg wskazujaca na biegtos¢ odlewnika lub jej
brak (Piaskowski 1981, 84—111; Teofil Prezbiter...
1998, 145—-154; Thomas, Urban 2014, 72). Obec-
no$¢ zatartych szwow odlewniczych potwierdza-
laby zastosowanie formy jednorazowej, niszczeja-
cej, wykonanej jednak na podstawie sklejonych
potéwek woskowego modelu. Taki sposob pro-
dukcji gtowic potwierdzaja symulacje wykonane
dla egzemplarza z Niebieszczan, pow. sanocki (por.
Kotowicz et al. 2024, 13-18).

W tulei gltowicy bulawy znajdowaty si¢
resztki drewna, ktore prawdopodobnie sa pozo-
stato§ciami trzonu. Udato si¢ okresli¢, ze sg to
resztki jesionu wyniostego (Fraxinus excelsior)o.
Niezwykle mocne, twarde i trwale drewno jesio-
nowe bylo czgsto wykorzystywane do produkcji
trzonéw broni obuchowej (Kotowicz 2008, 442—
443) i drzewcowej (Waldman 2005, 93).

Zorska glowica butawy jest zabytkiem rela-
tywnie unikatowym. Na obszarze dzisiejszej Polski
znaleziono ok. 100 tego rodzaju przedmiotow.
Zorski egzemplarz odkryto na obszarze koncen-
tracji matopolsko-goérnoslaskiej, na szeroko rozu-
mianym przedpolu Bramy Morawskiej, gdzie
facznie znaleziono ponad 20 okazow. Nalezy przy
tym podkresli¢, ze wickszos¢ odkrytych na tere-
nie dzisiejszej Polski glowic butaw to znaleziska
przypadkowe i bez kontekstu, a tylko nieliczne
pochodza z wykopalisk archeologicznych (Mi-
chalak 2005, 188).

Nie wchodzac w rozwazania typologiczne,
trzeba jednak nadmienié, ze glowice z Zor nalezy
zaliczy¢ do typu IV w klasyfikacji Anatoliad
N. Kirpi¢nikova (Kirpichnikov 1966) i Laszlo
Kovacsa (1971), ktorzy przypisywali mu XII-XIV-

wieczng chronologie. Stosujac podziat zapro-
ponowany przez Arkadiusza Michalaka (2005,
193-199), mozna ja uznaé za typ IVA. W typolo-
gii Freda Sandstedta (1992, 80-81) okaz z Zor
nalezaloby zaliczy¢ do typu A, ktory miat znajdo-
waé si¢ w uzyciu miedzy XII a XV w. Natomiast
Stoyan Popov (2015, 57-58) zabytki o takiej cha-
rakterystyce sklasyfikowat jako podtyp XIII D,
ktéry jego zdaniem byt uzywany w XIII-XIV w.
Niestety, jako ze klasyfikacje te dotycza terenow
odlegtych od Slaska (poza typologia L. Kovécsa
i A. Michalaka), daje to do$¢ ogolne przestanki do
chronologizacji zorskiego zabytku.

Poszukujac analogii do okazu z Zor, ktére po-
zwolityby doprecyzowac jego chronologig, warto
zwroci¢ uwage na egzemplarze z terenu Srednio-
wiecznych Czech 1 Wegier (przypomnijmy, ze od
1327 r. Gérny Slask byt czeskim lennem). Tam
odnotowywane sg okazy o istotnych cechach zbiez-
nych z omawiang gltowica, czyli z korpusem zbli-
zonym do szescianu i dtuga tuleja o kolistym
przekroju. Zwré¢my uwage na zabytki z muze-
um w Alba Iulia (jud. Alba) na terenie Rumunii
oraz Kolodé&je nad Luznici (okr. Ceské Budé&jovice)
w Czechach (Simina, Anghel 1998, Fig. 2:2-3;
Frohlich, Chvojka 2012, obr. 2-3). Jednak zdecy-
dowanie najblizszg analogia do omawianego za-
bytku jest glowica butawy znaleziona w 1890 r.
w Raciborzu, wydobyta podczas budowy domu przy
Neue Bollwerk Strasse 2 (obecnie ul. Reymonta)
(Michalak 2005, 195, 219, tabl. 1V:8). Podobnie
jak w zorskim egzemplarzu byta ona wyposazona
w dhuga, zdobiong pigcioma poziomymi Ztobkami
tuleje. Jej wymiary rowniez byly zblizone do oka-
zu z Zor, nawet $wiatlo osady miato podobnie
niewielka srednice (1,7 cm). Zaginiony racibor-

6 Gatunek drewna okreslita dr Katarzyna Cywa, z Instytutu Botaniki Polskiej Akademii Nauk w Krakowie, za co autorzy

sktadaja jej podzigkowania.
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Ryc. 4. Zory, woj. §laskie. Zelazne zelezce topora. Rys. B. Szojda, fot. P. Kobek, oprac. M. Bugaj

Fig. 4. Zory, Slaskie Voivodeship. Iron axe head. Drawing B. Szojda, photo P. Kobek, processing M. Bugaj

ski zabytek zostat uszkodzony podczas wydobycia,
co spowodowato oddzielenie tulei od glowicy.
W jej wnetrzu tkwity jeszcze resztki trzonu wyko-
nanego z jesionu, podobnie jak w omawianym
zorskim egzemplarzu. Michat Parczewski (1982,
92) sktonny byl datowac raciborska butawe na
druga potowe XII-XIV w., co miatby potwierdzac¢
brak znalezisk sprzed schytku XII w. w obrebie
sredniowiecznej zabudowy miejskiej Raciborza.
Wydaje sig, w Swietle opisywanego znaleziska (da-
towanie Zor jest tu pewng przestanka) jak i ogdlnie
wystepowania butaw na terenie Polski, ze chrono-
logi¢ t¢ nalezaloby odmtodzi¢ co najmniej do dru-
giej potowy XIII-XV w.

W literaturze butawy traktowane byty cze¢sto
jako bron elitarna, co wigzato si¢ z rzadkoscig ich
wystepowania, ale rdwniez z postrzeganiem ich ja-
ko symboli wtadzy. Tymczasem egzemplarz z Zor
to kolejny zabytek tej kategorii odkryty na terenie
miasta — zeby wspomnie¢ cho¢by znaleziska z El-
blaga, Gdanska, Pucka czy Raciborza (Kochanow-
ski 1999, ryc. 11.5:d; Marek 2014, 19-21; Starski
2015, 168, ryc. 146:14). Wydaje si¢, ze znaleziska
te traktowa¢ mozna jako wyraz aspiracji miesz-
czanstwa do klasy wyzsze;j.

W zrédtach wcezesnonowozytnych bulawy
wymieniane sg jako zakazany or¢z tzw. morderczy,
z ktérym nie wolno byto poruszac si¢ po miescie
(Marek 2014, 21). Pojawiajg si¢ one réwniez w wy-
kazach uzbrojenia mieszczanskiego (Maesalu 2010,

214). Prawdopodobnie nie byta to wigc tak elitarna
bron, jak dotychczas uwazano.

Kwestia proweniencji omawianego zabytku
pozostaje otwarta, ale mozna wysung¢ ostrozng
hipoteze, ze glowice butaw z Raciborza i Zor moga
mie¢ lokalne pochodzenie, a przynajmniej nalezy
bra¢ to pod uwage.

Innym zagadnieniem do rozwigzania po-
zostaje popularnosé¢ tej formy broni na Slasku.
Okaz z Zor to bowiem kolejna z ponad 20 glowic
odkrytych na tym terenie. Problematyka ta wy-
maga jednak dalszych badan, uwzgledniajacych
réwniez socjotopografi¢ miast, w ktorych odkryto
rzeczone zabytki.

Drugi zabytek to wykute z zelaza zelez-
ce topora (ryc. 4), ktore rowniez zostalo znale-
zione w wykopie II, ktory byl zlokalizowany
w poétnocno-wschodnim narozniku rynku, w cze-
$ci B, w warstwie 6 (spagowej) —N: 50°02'44,8597",
E: 18°41'40,6159" (ryc. 2).

Zabytek ten, catkowitej dtugosci 14,6 cm
i szerokosci ostrza 10 cm, ma forme typowa dla
toporéw typu IX lub 1Xa, wyrdéznionych przez
Mariana Gtoska (1996). Ma on wigc prosta gorna
lini¢ Zelezca, czworoboczng osade 1 wyraznie opusz-
czong, dtuga brode. Szyjka taczaca osade z ostrzem
jest czworoboczna w przekroju i ma wymiary
1,8 x 2,5 cm. Na jej powierzchni wystepuje or-
nament w postaci czworobocznego wglebienia
pokrytego jodetka, od ktérego rozchodzg si¢ trzy
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linie ryte, zakonczone pojedynczymi, wglebio-
nymi kuleczkami. Osada szerokosci 5,5 cm, ze
swiattem o wymiarach 3,6 x 2,3 cm. Tylng $cian-
ke osady pogrubiono i uformowano w ptaski,
czworoboczny obuch o wymiarach 3,8 x 2,7 cm.
Waga zabytku po konserwacji wynosi 371,46 g.

W literaturze trwa dyskusja, czy topory —
przedmioty uzytkowane gtownie jako narzedzia —
nalezy w ogole klasyfikowac posrod militariow
(przeglad literatury por. Michalak 2019, 155—
156) i to pomimo ze w poznosredniowiecznych
zrédlach pisanych pojawiaja si¢ jako czeste wy-
posazenie wojsk pospolitego ruszenia i chlopow.
Z uwagi na symetryczne ostrze analizowanego
okazu z Zor zdecydowali$my si¢ wlaczy¢ go
w krag naszych rozwazan, gdyz nie ma pewno-
$ci, czy zamierzeniem wytwarzajacego topor
rzemie$lnika bylo wykonanie broni czy narzg-
dzia. Dodatkowo na szyjce wystepuje zdobienie,
ktore przez niektorych badaczy uwazane jest
za cech¢ wyrozniajacg okazy bojowe (Glosek
1996, 67).

Okres uzytkowania toporow zarowno typu
IX, jak i IXA jest bardzo dtugi — od pierwszej
potowy XIII po XVII w. (Gtosek 1996, 40—42;
Michalak 2019, 163—165). Rowniez chronologia
okazow $laskich tego typu (co najmniej kilku-
dziesigciu egzemplarzy odkrytych na tym tere-
nie) zawiera si¢ w tym przedziale czasowym.
Wydaje si¢ jednak, ze forma Zorskiego egzem-
plarza wskazuje na jego wykonanie w okresie
sredniowiecznym.

Wystepujacy na omawianym zabytku orna-
ment, w postaci trzech rytych linii zwienczonych
kuleczkami, odnalez¢ mozna na innych toporach
i toporach taborowych, pochodzacych z przeto-
mu poznego sredniowiecza i nowozytnosci (cho¢
gtownie nowozytnych), ze zbiorow polskich,
czeskich, ukrainskich i rumunskich (Glosek
1996, tabl. XVI:143; Marek 2004, 54; 2008,
128-130; Méchurova 2013, obr. 2:a-b, 4-5;
Uratowane 2016, 28; Zdaniewicz 2016, obr. 4;
Husar et al. 2019, Fig. 2, 4-5; Kloss, Kusnierz
2021, tabl. II:H; Musil 2022, obr. 2-3). Niestety,
zaden z nich nie ma Scistego, opartego o niezalez-
ne wyznaczniki, datowania.

Lech Marek (2008, 140-141; 2017, 35)
odczytuje zblizone znaki wystepujace na tych za-
bytkach jako ,,charakteres”, czyli starozytne, ma-
giczne talizmany majace wywotac strach u wro-
ga 1 zwyciestwo wiasciciela broni. Inni badacze
interpretowali je gldwnie jako elementy este-
tycznej dekoracji topora, zwigzane z uproszczo-
nym odwzorowaniem motywu roslinnego (Mé-
churova 2009, 52-55; Musil 2022, 43). Nie mozna
wykluczy¢, ze mamy do czynienia z przejawem

sztuki ludowej o ukrytym dla nas dzi§ symbo-
licznym przekazie. Ormament mégl by¢ rowniez
proba zaznaczenia swojej odrebnosci, ale tez tat-
wej identyfikacji przedmiotu (Gladysz 1938, 81).
Nalezy takze dodaé, ze wytwory kowalstwa lu-
dowego, pochodzace z rdéznych regionow Polski,
zdobione bywaty zblizona dekoracjg (Gladysz
1938, ryc. 6, 15; Reinfuss 1983, 194-195, ryc. 113).

W materialach etnograficznych wystepuja
rowniez topory (zwane ,,uobuszkami”) stuzace
goralom do samoobrony zdobione podobnymi
watkami dekoracyjnymi, ktorych tradycji mozna
szuka¢ we wczesniejszych stuleciach (Gladysz
1938, ryc. 23-24).

Poza tym motywy takie, okreslane czasem
jako drzewko (,,stromek’), mogty by¢ wykonywane
charakterystycznym dla danego kowala stempel-
kiem zdobniczym (ibid. 61-63, 139140, ryc. 64,
137). Przy czym bardzo czgsto byta to adaptacja
dekoracji znanej z wyrobow drewnianych (Reinfuss
1983, 154). W zwiazku z popularnoscig tego typu
motywow na Slasku nie mozna wykluczy¢ miejsco-
wego wytworzenia analizowanego zorskiego topora.

Podsumowanie

Dwa nowo odkryte omowione wyzej zabytki,
tj. brazowa glowica bulawy (ryc. 3) i zelazne Ze-
lezce topora (ryc. 4), sa pierwszymi sredniowiecz-
nymi reliktami broni biatej odkrytymi w Zorach.
Warto doda¢, ze odkrytymi podczas wykopalisk
archeologicznych, a wigc z doktadng lokalizacja
i kontekstem kulturowym.

Najbardziej interesujaca jest glowica butawy.
Jest to znalezisko dosy¢ rzadkie; na obszarze dzi-
siejszej Polski znaleziono ponad 100 tego rodzaju
zabytkéw, z tego na Slasku ok. 20 okazéw. Najpraw-
dopodobniej mozna ja datowa¢ na okres od dru-
giej polowy XIII do konca XV w. Nie mozna
wskaza¢ miejsca pochodzenia zabytku, ale ostroznie
nalezy bra¢ pod uwagg, ze analogiczne glowice
butaw z Raciborza i Zor moga byé produktami
lokalnymi.

Zelezce topora jest znaleziskiem bardziej
powszechnym — tylko na Slasku odkryto kilka-
dziesigt okazdéw, ale egzemplarze ornamento-
wane s3 juz duzo rzadsze. Topory tej formy byty
bardzo popularne w okresie od pierwszej potowy
X1 w. az po XVII w., niemniej wydaje si¢, ze zor-
ski okaz ma poznosredniowieczna metryke. Nie
sposdb okresli¢, gdzie wykonano ten przedmiot,
ale niemozna wykluczy¢ miejscowej produkcji.

Z perspektywy lokalnej obydwa zabytki sg
cennymi i unikatowymi znaleziskami. Dlatego tez
jest wazne, ze trafig do Muzeum Miejskiego w Zo-
rach, ktore obecnie ma w planach stalg wystawe
archeologiczna, a jeszcze do niedawna zwyczajo-
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wo nie przyjmowato materiatéw archeologicznych.  pierwsze militaria z Zor trafity do literatury przed-
W szerszym kontek$cie, cho¢ moze si¢ to wyda¢  miotu 1 obiegu naukowego. Z pewnoscia jest to
banalnym stwierdzeniem, dobrze jest rowniez, ze  istotne dla mito$nikdw miasta i zorskiej historii.
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LATE MEDIEVAL BUTT WEAPONS FROM ARCHAEOLOGICAL
EXCAVATIONS IN THE MARKET SQUARE IN ZORY, SILESIA

This paper focuses on two newly discovered examples
of late medieval buttweapons, that is a bronze mace
head and an iron axe found in the town of Zory, Slaskie
Voivodeship. They were discovered in 2022, during an
archacological excavation conducted by M. Bugaj,
at the old town market square (Zory, Site 1, AZP 103-
44/73). The archaeological work was related to the
restoration of a fountain located in the north-eastern
corner of the square.

Zory (Latin: Sari, Czech: Zory, German: Sohrau)
is one of the oldest towns in the region originating in
the Middle Ages. The town was founded by Wiadystaw
of Opole in 1272. However, the first information on
a knightly village in Zory dates back to 1258, and some
historians believe that the town is even older and was
founded at the end of the 12t century.

Summary

The two newly discovered artefacts are the first
late medieval examples of butt weapons discovered in
Zory. They were deposited in the bottom part of an
occupational layer (Layer 6). The very numerous
portable artefacts found in this layer (mainly fragments
of pottery) can be dated to the period between the Late
Middle Ages and the post-medieval period. Therefore,
the genesis and the chronological position of Layer
6 should be linked to the post-medieval period.

The mace head is the most intriguing among these
finds. It is a relatively rare artefact, as approximately
100 weapons of this kind have been found in the territory
of present-day Poland, out of which only about 20 were
found in Silesia. It can most likely be dated to the period
between the second half of the 13th and the end of the 15t
century. Taking into consideration that a similar mace
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head was found in Racibdrz, it is worth putting forward
a cautious hypothesis that both specimens are perhaps
local products. An XRF analysis of mace head from
Zory revealed that it was cast of tin-lead copper alloy.
It was also determined that the shaft of the weapon was
most likely made from ashwood (Fraxinus excelsior).

In the literature, the mace was often regarded
as an elite weapon, which was associated with its
rarity, but also with its perception as a symbol of
power. Meanwhile, the Zory specimen is another
example of this category discovered in an urban areca
(e.g. Elblag, Gdansk, Puck, Raciborz).

An iron axe is a more common find (several
dozen specimens have been found in Silesia), but
ornamented examples are much rarer. Axes of this
type were used for a long time, from the first half
of the 13t until the 17t century, but it seems that

artefact in question can be dated to the Late Middle
Ages. It is impossible to determine where this find
was made, but local production cannot be ruled out.

As the example from Zory has a symmetrical
blade, it is uncertain whether the intention of the
craftsman manufacturing the axe was to make
a weapon or a tool. Moreover, the decoration on the
neck is regarded by some researchers as a feature
distinguishing artefacts used in combat.

From a local perspective, both artefacts are
valuable and unique finds, and in a broader context
it is also important that they are the first medieval
military artefacts from Zory that found their way
into the literature and scientific debate.

Translated by Arkadiusz Michalak



