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Abstract: The Site 1 in Krukdéwek (Suwatki District), situated in the Western Suwatki Lakeland, is early medieval flat
cremation cemetery discovered as a result of police action against illegal treasure hunters. The site, which covers an area
of approximately 0.5 hectares, include the graves in form of shallow pits with burnt remains and with reach equipment, as
well as fragments of weapons, including the two swords under analysis. The first of them, dated to the 12t"—13% century, is
a hybrid of a type XII blades according to Ewart Oakeshott, probably developed in Western Europe, combined with a locally
made type T-VI hilts according to Arturs Tomsons. A second sword of similar chronology also has a Type XII blader, fitted
with a discoidal pommel and a locally made hilt, indicating that it may have originated in the Baltic or Rus area. The analysis
of the finds highlights their importance as examples of the synthesis of Western European and local craft traditions in the
context of the Yatvingian-Lithuanian-Ruthenian borderland.
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Wstep
Cmentarzysko w Krukéwku, pow. suwalski (stan. 1),
potozone jest w poinocnej czesci doliny Rospudy,
na Pojezierzu Zachodniosuwalskim (ryc. 1).
Stanowisko zajmuje lekko pofatdowany cypel,
przylegajacy od strony potnocnej do czgsciowo
wyschnigtego, bezimiennego cieku wodnego, be-
dacego prawym doptywem rzeki Szczeberki. Od
strony zachodniej i wschodniej teren nekropoli
sgsiaduje z rozlewiskami tegoz cieku, a z kolei od
potudnia graniczy z rozlegtym ptaskowyzem. Po-
wierzchnia stanowiska wynosi ok. 0,5 ha i po-
ro$nigta jest stosunkowo gestym lasem?.
Stanowisko w Krukéwku zlokalizowano w wy-
niku akcji policji skierowanej przeciwko grupie
nielegalnych poszukiwaczy skarbow. Aresztowani

przestepcy wskazali organom $cigania i archeolo-
gom miejsce, zdewastowanego juz w znacznym
stopniu, cmentarzyska. Policji udato si¢ takze prze-
jac czes¢ bogatego zbioru zrabowanych zabytkow:
wezesnosredniowiecznych 0zdob, elementdéw stro-
ju, narzedzi oraz broni i oporzadzenia jezdziec-
kiego (Engel, Siemaszko 2019; Engel 2020a, 59).
Wsrdd nich znajduja si¢ zachowane w bardzo
dobrym stanie miecze zelazne, ktore sg przed-
miotem niniejszego artykutu3.

Badania archeologiczne na opisywanym
cmentarzysku prowadzone sg nieprzerwanie od
2016 r.4 Do 2024 r. pracami wykopaliskowymi
objeto ok. 6% (trzy ary) powierzchni stanowiska
(ryc. 2). Odkryto kilkadziesigt obiektow, przede
wszystkim grobow ciatopalnych z okresu wezes-
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I Artykut zostat napisany w ramach dziatan statutowych Panstwowego Muzeum Archeologicznego.
2 Stanowisko w Krukowku znajduje sie na terenie Lasu Koniecbor (Nadle$nictwo Szczebra).

3 Niniejszy artykut nalezy traktowa¢ jako wstepng analize mieczy odzyskanych przez policje. Zabytki te bowiem bedg w nie-
dhlugim czasie poddane specjalistycznym laboratoryjnym badaniom technologicznym, ktore powinny dostarczy¢ cennych
informacji obecnie niedostepnych autorowi.

4 W latach 2016-2017 sondazowe badania wykopaliskowe na stanowisku prowadzila ekspedycja Muzeum Okregowego
w Suwatkach (MOS). Od 2018 r. do prac archeologicznych wlaczylo si¢ Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie (PMA).
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Ryec. 1. Lokalizacja cmentarzyska, stan. 1 w Krukdéwku, pow. su-
walski. Oprac. C. Sobczak

Fig. 1. Location of the cemetery in Krukowek, Suwatki District, Site 1.
Processing C. Sobczak

nego $redniowiecza oraz nieliczne relikty zabu-
dowy z okresu neolitu i wedrowek ludows. Row-
nolegle prowadzone sa badania planigraficzne
z uzyciem wykrywaczy metalu w celu namierzenia
koncentracji sygnatow oraz wydobycia ze $ciotki
zabytkow w strefach zniszczonych przez dziatal-
no$¢ nielegalnych detektorystow oraz czynniki
naturalne.

Opis cmentarzyska z charakterystyka
pochowkow i stratygrafii

Badania wykopaliskowe prowadzone na
stan. 1 w Krukowku wykazaty, ze jest to ptaskie
cmentarzysko ciatopalne. Obiekty znajduja sie pod
bardzo cienkg warstewka $cidtki lesnej, miazszo-
sci od 1 do 5 cm. Zarejestrowane do tej pory po-
chéwki maja forme plytkich jam réznej wielkosci
wypehionych szczatkami kremacji, a w niekto-
rych przypadkach resztkami stosu pogrzebowego.
W wigkszosci grobow znaleziono wyposazenie
w postaci przedmiotow codziennego uzytku,
0zdob, elementow stroju, uzbrojenia i narze¢dzi.
Ceramika wchodzaca w sklad inwentarzy grobo-
wych to fragmenty niewielkich naczyn, prawdo-
podobnie zdeponowanych w charakterze przy-
stawek. Kosci ludzkie zalegajace w pochdwkach
sa silnie przepalone i rozdrobnione; w wigkszosci
brakuje im cech diagnostycznych.

Ze wzgledu na specyfike pochowkow teren
cmentarzyska mozna podzieli¢ na dwie strefy. Pierw-

Ryc. 2. Rozmieszczenie wykopow badawczych na planie wysoko-
$ciowym cmentarzyska, stan. 1 w Krukowku. Oprac. C. Sobczak

Fig. 2. Distribution of research trenches on the topographic plan of
the cemetery, Site 1 in Krukéwek. Processing C. Sobczak

sza, potnocna, zajmuje zdecydowang wigkszos¢
powierzchni stanowiska. Zarejestrowane w niej
groby to pojedyncze, ptytkie jamy wypelnione
ciemnobrunatnym lub ciemnoszarym piaskiem
z ko$émi ludzkimi tworzgcymi skupiska lub roz-
proszonymi w wypetnisku. Wyposazenie tych za-
réwno kobiecych, jak i meskich pochowkow jest
zazwyczaj dos¢ skromne i sktada si¢ z kilku za-
bytkow wydzielonych, czesto we fragmentach,
oraz utamkoéw ceramiki naczyniowej. Drugg strefe
wydzielono w potudniowej czesci cypla, na ktod-
rym znajduje si¢ stanowisko. Natrafiono tu na
rozlegla, stosunkowo ptytka jame (obiekt 1/V/18-
19) wypelniong spalenizng. W warstwie tej zare-
jestrowano osobne pochéwki w postaci skupisk
przepalonych kosci ludzkich, fragmentéw naczyn
glinianych oraz licznych zabytkéw metalowych.
Poza tymi skupiskami w warstwie znajdowaty
si¢ réwniez luzno kosci ludzkie oraz przedmioty
z brazu i zelaza. W jamie i osobnych pochdéw-
kach znaleziono wyposazenie meskie 1 kobiece:
bron, oporzadzenie jezdzieckie, narze¢dzia, ozdoby
i elementy stroju. Wigkszo$¢ przedmiotow by-
ta intencjonalnie zniszczona przed ztozeniem do
grobu: cigta lub tamana. Niektore zabytki Zzelazne
noszg slady patyny ogniowej. W tej strefie zare-
jestrowano najbogatsze groby na cmentarzysku.
W swietle dotychczasowych badan stanowisko
w Krukéwku mozna datowaé na XI-XIII w.,
przy czym najwigcej materiatow odnosi¢ nalezy

5 Badania niepublikowane. Dokumentacja polowa i zabytki znajdujg sie w MOS.



Dwa interesujace miecze z cmentarzyska jacwieskiego w Krukdéwku 91

Ryc. 3. Zabytki pozyskane w wyniku nielegalnych poszukiwan na terenie cmentarzyska w Krukéwku. Na zdjeciu przejetym przez policje
widoczne fragmenty miecza z nieprawidtowo natozonym jelcem. Fot. Archiwum Muzeum Okregowego w Suwatkach

Fig. 3. Finds acquired in result of illegal prospection in the area of the cemetery in Krukéwek. A photo taken over by the police shows fragments of
asword with an incorrectly mounted crossguard. Photo Archive of the District Museum in Suwatki

do XII stulecia. Pojedyncze zabytki mozna sytu-
owac¢ nawet w koncu X w. (Engel 2020b, 245).

Cho¢ najbardziej zniszczona przez nielegal-
nych detektorystow byta potudniowa czgs¢ stano-
wiska, §lady destrukcji zaobserwowano rowniez
na pozostatej jego czgsci. Oprocz dewastacji an-
tropogenicznej, podczas badan wykopaliskowych
i planigraficznych stwierdzono réwniez zniszcze-
nia naturalne, spowodowane przede wszystkim
przez systemy korzeniowe drzew porastajacych
gesto obszar cmentarzyska.

Miecze

Na stanowisku w Krukéwku znaleziono dwa
miecze, fragment sztychu, elementy rekojesci oraz
trzewiki pochew mieczy. W niniejszym artykule
zaprezentowane zostang jedynie cate egzemplarze
tej bronib.

Niestety, miecze z Krukowka nie maja kon-
tekstu archeologicznego — zostaly wykopane przez

nielegalnych detektorystow, a nastepnie przejete
przez policje i przekazane do MOS. Dodatkowo
w przypadku jednego z tych okazéw nie ma pew-
nosci, ze glownia i elementy rekojesci pochodza
Z tego samego miecza. Argumentem za takg mo-
zliwoscig sa zdjecia wykonane przez przestgpcow,
a nastepnie skonfiskowane przez policje. Na jed-
nym z nich wida¢ miecz z nalozonym jelcem
(odwrotnie, nieprawidtowo) oraz gtowica (ryc. 3).
Druga fotografia przedstawia zabytek prawdo-
podobnie w miejscu znalezienia (ryc. 4). W tym
przypadku na trzpien r¢kojesci zatozony jest tylko
jelec (réwniez nieprawidtowo).

Istnieje jednak mozliwo$¢, ze detektorysci
»ztozyli” miecz z roznych znalezisk, dlatego po-
szczegolne elementy tego egzemplarza zostang
opisane oddzielnie. Gtownia miecza zachowata
si¢ w dwdch czesciach’: fragment gtowni z zasta-
wa i trzpieniem rekojesci o dlugosci 67,0 cm oraz
fragment glowni ze sztychem o dtugosci 28,5 cm

6 Oprdcz zabytkow ,,wyrwanych” z kontekstu przez przestepcow na cmentarzysku w Krukéwku znaleziono elementy rekojesci
mieczy wchodzace w sktad zespotow grobowych zlokalizowanych w poludniowej czesci cmentarzyska. Sa to: naktadka gtowicy
z obiektu 2/V/18, podstawa glowicy ze skupiska 21S/14E oraz fragment jelca z obiektu 11/V/18. Na stanowisku odkryto tez trzy
trzewiki pochew mieczy. Stan opracowania zespotdéw grobowych, w ktdrych znaleziono wszystkie te zabytki, jest

niewystarczajacy do ich petnej publikacji.
7 Zabytek zostal sklejony w pracowni konserwacji.
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Ryc. 4. Miecz, prawdopodobnie w miejscu znalezienia przez nielegalnych poszukiwaczy na cmentarzysku w Krukéwku. Na zdjeciu przejetym
przez policj¢ widoczny fragment gtowni bez glowicy iz nieprawidtowo natozonym jelcem. Fot. Archiwum Muzeum Okregowego w Suwatkach

Fig. 4. Sword, probably in the place of finding by illegal prospectors at the cemetery in Krukéwek. A photo taken over by the police shows
fragments of the blade with no pommel and an incorrectly mounted crossguard. Photo Archive of the District Museum in Suwatki

(ryc. 5:1; 6:3). Dluzsza czg$¢ jest zagieta, praw-
dopodobnie intencjonalnie. f.aczna dlugosé tego
okazu wynosi 95,5 cm. Sztych jest uszkodzony,
tak wigc pierwotnie miecz byl nieco dluzszy (ok.
97-98 cm). Glownia jest ptaska, najszersza przy re-
kojesci (4,82 c¢cm) i stopniowo zweza si¢ do szty-
chu (ok. 2,5 cm). Zbrocze jest ptytkie i dos¢ szerokie
(ok. 1,6 cm), zaczyna si¢ juz na trzpieniu i ciggnie
prawdopodobnie do 2/3 dlugosci glownid. Sztych
pierwotnie byt wyodrebniony. Trzpien ptaski 1 sze-
roki, zwezajacy si¢ ku glowicy, o dtugosei 16 cm.
Miejscami na mieczu widoczne sg slady patyny
ogniowej oraz nieczytelny juz znak mieczniczy.

8 Powierzchnia krotszej czesci miecza jest mocno zerodowana.

Glownige opisywanego egzemplarza miecza
mozna zakwalifikowaé¢ do typu XII wg Ewarta
Oakeshotta. Grupuje on okazy szerokie, ptaskie,
z dobrze wyodregbnionym sztychem, ktorych za-
stawa lekko rozszerza si¢ ku rekojesci. Zbrocze
zwykle jest jedno i zaczyna si¢ juz na trzpieniu
rekojesci (Oakeshott 1997, 37). Glownie tego ty-
pu popularne byty na terenie calej Europy. Stano-
wily zapewne rozwinigcie starszych form typu X
(Hosek et al. 2021, 91). Na podstawie ikonografii
E. Oakeshott datuje je na okres od XI do XIV w.
(Oakeshott 1997,39-40; 2002, 142). W swojej kla-
syfikacji mieczy z obszaru Niemiec Alfred Geibig



Dwa interesujace miecze z cmentarzyska ja¢wieskiego w Krukowku 93

Ryc. 5. Krukéwek. Elementy miecza typu T-VIwg A. Tomsonsa z glownia typu XII wg E. Oakeshotta. Fot. W. Arasimowicz

Fig. 5. Krukowek. Parts of a sword of Type T-VI after A. Tomsons with a blade of Type X1l after E. Oakeshott. Photo W. Arasimowicz

podobne glownie zalicza do swojego typu 12
1 datuje je na XIII w. (Geibig 1991, 89, 154). Taka
chronologi¢ maja rowniez egzemplarze z potu-
dniowo-wschodniej Europy (Aleksi¢ 2007, 82—
83). W Polsce znanych jest kilkanascie mieczy

z glowniami typu XII. Najblizsze pod wzgledem
proporcji i wymiaréw do zabytku z Krukowka
zabytki z Krakowa (Szczerbiec) 1 z grodka w Ple-
mietach, pow. grudzigdzki, datowane sg na XIII w.
(Glosek 1984, 158, 161; 1985, 99-100). Na tere-
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Ryec. 6. Krukowek. Elementy miecza typu T-VI wg A. Tomsonsa z glownia typu XII wg E. Oakeshotta. Rys. R. Maskowicz-Sikorowska

Fig. 6. Krukowek. Parts of a sword of Type T-VI after A. Tomsons with a blade of Type X1 after E. Oakeshott. Drawing R. Maskowicz-Sikorowska
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nach dawnej Rusi zblizone glownie posiadaja
niektére miecze z dyskoidalng glowica typu VI
wg Anatolija N. Kirpi¢nikova. Pochodza one
glownie z XII-XIII w. (Kirpichnikov 1966, 55, tabl.
XXX:2). Najblizsze terytorialnie i kulturowo ana-
logie do glowni z Krukéwka pochodzg z obszaru
Litwy. Mowa tu o niektorych egzemplarzach
mieczy wydzielonego przez Vytautasa Kazakevi-
¢iusa typu Desiukiskés (Kazakevicius 1996, 23-26).
Posiadajg one glownie typu XI i XII wg E. Oake-
shotta, glowice zblizone do typu D wg tego bada-
cza oraz szerokie jelce zagiete znacznie w kierunku
glowni. Najbardziej podobng pod wzgledem pro-
porcji i wymiaréw do zabytku z Krukowka gtownie
posiadat miecz znaleziony luzno w miejscowosci
Kursai, Telsiai raj. Co ciekawe okaz ten rowniez
byt intencjonalnie powyginany (Kazakevicius
1996, 24, 102, ryc. 19; Bugys et al. 2020, 67). Typ
Desiukiskes datowany jest przez V. Kazakeviciusa
najwczesniej na pierwsza potowe XIII w. (Kaza-
kevicius 1996, 26).

Z glowicy pierwotnie dwuczesciowej pozo-
stata jedynie gdrna, trojdzielna, zelazna naktadka
o szerokosci 4,9 cm, wysokosci 2,6 cm 1 grubosci
2,4 cm (ryc. 5:2; 6:1). Jej sSrodkowa czes¢ jest wy-
raznie wyzsza i szersza od dwdch bocznych. Tego
rodzaju naktadki przymocowane byly zwykle do
prostokatnej w rzucie bocznym podstawy. Trdj-
dzielne naktadki glowic sa charakterystyczne dla
mieczy okresu wikinskiego. Wystepowaly one
m.in. na rekojesciach mieczy typu S, T 1 Z wg Jana
Petersena (Petersen 1919, 142—153, 175-177). Co
interesujace forma ta przetrwata do czaséw poz-
niejszych we wschodniej czesci basenu Battyku
i na Rusi. Szczegdlnie popularna stata si¢ na te-
renach letto-litewskich, gdzie rg¢kojesci mieczy
typu T wg J. Petersena oraz mieszanego typu T-Z
zdaniem V. Kazakeviciusa pozostawaly w uzyciu
do XII w., a typu Z by¢ moze nawet do XIII stule-
cia (Kazakevi¢ius 1996, 53, 77). Arturs Tomsons,
ktory w materiale totewskim wydzielit szes¢ pod-
typdw typu T, przesledzil rozwdj rekojesci tych
mieczy, ze szczegdlnym uwzglednieniem glowic
ijelcéw. Glowice podobne do omawianego zabyt-
ku zaliczyt do podtypow V i VI, ktorych chro-
nologi¢ okreslit kolejno od drugiej potowy XI do
poczatkow XIII w. oraz od pierwszej potowy XII
do poczatkéw drugiej potowy XIII w. (Tomsons
2018, 88-93, ryc. 53, 57, 101). W przypadku Ru-
si rekojesci z trdjdzielng gtowica byly stosowane
w mieczach typu Il wg A.N. Kirpi¢nikova uzyt-
kowanych od XI do pierwszej potowy XIII w.
(Kirpichnikov 1966, 54). Mikotaj Ptawinski

9 Prussia-Sammlung. Ident. Nr PM Pr. 20602.

zwrécit uwage, ze ten typ miecza mogt na Rusi
i ziemiach battyjskich funkcjonowac nawet do XIV
stulecia (Plavinskii 2011, 205-206).

Jelec, podobnie jak glowica, wykonany jest
z zelaza i nosi $lady patyny ogniowej. Ma dlugos¢
11,5 cm, szerokos¢ od 2 do 2,6 cm i grubos¢ 2,5 cm,
jest pusty w srodku 1 wygiety ku sztychowi (ryc.
5:3; 6:2). Wymiary prostokatnego otworu na
trzpien rekojesci wynosza 2,9 x 0,75 cm. Jelce tego
ksztaltu nie zostaty ujete w klasyfikacji E. Oake-
shotta. W rzucie bocznym przypominajg natomiast
typ 6a wyrdzniony przez Mariana Gtoska z typu 6
brytyjskiego badacza (Glosek 1984, 40, ryc. 4).
Takie jelce majg wspomniane wyzej miecze z Kra-
kowa (Szczerbiec) i z Plemiat (Glosek 1984, 40;
1985, 100). To co jednak odroznia jelec z Kru-
kowka od typu 6a to ksztalt wydtuzonej elipsy
w rzucie pionowym i fakt, ze jest pusty w $rodku.
Tego rodzaju jelce spotykane sa przede wszyst-
kim na ziemiach battyjskich oraz na Bialorusi.
Co interesujgce wystepujg one gtownie z glowi-
cami trdjdzielnymi w rekojesciach pdznych eg-
zemplarzy mieczy typu Z na Litwie oraz typu Il
na obszarze Rusi (Kirpichnikov 1966, 54;
Kazakevicius 1996; Plavinski 2009, 21). Tak jak
w przypadku opisanej wyzej gtowicy na Lotwie
jelce analogiczne do okazu z Krukdéwka A. Tom-
sons zaliczyl do r¢kojesci typu T-VI z pierwszej
polowy XII — poczatkow drugiej potowy XIII w.
(Tomsons 2018, 91-93, ryc. 57). Najblizszymi ana-
logiami pod wzgledem ksztaltu, rozmiaru i pro-
porcji sg jelce z Ragnety, Kr. Tilsit (ob. Neman,
Kaliningradskaia obl., RU)? oraz z miejscowosci
Staryia Baruny, Grodzenskaia vobl., na Biatorusi,
i sg to elementy mieczy z glowicami trojdzielnymi
datowanymi kolejno na XI lub pierwsza polowe
XII i na XIII-XIV w. (Miihlen 1975, 144, tabl.
10:4; Kazakevic¢ius 1996, 109; Prassolow 2009;
Bugys et al. 2020, 68).

Nalezy w tym miejscu sprobowac¢ odpo-
wiedzie¢ na pytanie, czy jest mozliwe, ze miecz
z Krukéwka sktadat sie pierwotnie ze scharak-
teryzowanych wyzej czesci? Biorac pod uwage
chronologie wszystkich opisanych elementow
miecza, nalezy na to pytanie odpowiedzie¢ twier-
dzaco. Jest mozliwe, ze mamy do czynienia z eg-
zemplarzem typu T-VI wg A. Tomsonsa wypo-
sazonym w gtownig¢ typu XII wg E. Oakeshotta.
Jako dowod, ze taka kompilacja jest mozliwa,
postuzy wspomniany juz wyzej miecz z Ragnety.
Otoz ten egzemplarz posiada zardwno gtownig ty-
pu XII, jak i rekojes¢ typu T-VI. Jedyna rdznica
polega na tym, ze w odrdznieniu od zabytku z Kru-
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kéwka miecz ten ma podwdjne zbrocze. Jest to ce-
cha rzadka, ale wystepujaca w tego typu glowniach
(Oakeshott 1997, 37; por. tez Glosek 1984, 28).

Reasumujac, pierwszy miecz z Krukdwka mogh
powsta¢ pod koniec XII lub w XIII w. na terenach
battyjskich lub na Rusi. Najprawdopodobniej do
importowanej z zachodu Europy glowni lokalni
rzemieslnicy dodali rgkojes¢ wiasnej produkcji.

Drugi miecz z Krukoéwka (ryc. 7), podobnie
jak pierwszy opisany zabytek, rowniez nie posia-
da kontekstu archeologicznego. Cho¢ w tym przy-
padku stanowi on cato$¢ i nie ma watpliwosci, ze
w takiej formie zostat znaleziony przez detektory-
stow!0. Miecz zachowal si¢ w dwodch fragmentach
i sktada si¢ z rekojesci z jelcem, glowica 1 ulam-
kiem zastawy o tacznej dlugosci 27,5 cm oraz
utamka srodkowej czg$¢ glowni o dlugosci 24,8 cm.
Glownia jest ptaska, najszersza przy rekojesci
(4,5 cm), 1 stopniowo zweza si¢ (w czesci Srod-
kowej ok. 3,5 cm). Zbrocze jest plytkie i dos¢ sze-
rokie (ok. 1,2 cm ), zaczyna si¢ juz na trzpieniu
i ciggnie rowniez na srodkowej czesci gtownill,
Trzpien jest ptaski i dos¢ szeroki, zwezajacy sie ku
glowicy, o dlugosci 16 cm. Zelazna gltowica ma
ksztalt dyskoidalny o ptaskich powierzchniach,
srednicy 4,95 cm 1 grubosci 2,3 cm. Jelec, rowniez
zelazny, ma dtugos¢ 11,95 cm, szerokos¢ od 1,8 do
2 cm i grubos¢ 2,5 cm, jest pusty w $rodku i wy-
giety ku sztychowi. Miecz byt najpewniej famany
rytualnie, a na wszystkich jego elementach wi-
doczna jest patyna ogniowa. Po jednej stronie za-
stawy tej broni, na zbroczu, znajduje si¢ napis
ztozony prawdopodobnie z liter tacinskiego alfa-
betu, obecnie nieczytelny.

Opisywany tu egzemplarz, podobnie jak
pierwszy miecz z Krukowka, posiada glownig ty-
pu XII wg E. Oakeshotta. Jego rekojes¢ zaopa-
trzona jest w glowice dyskoidalng typu G wg tego
samego badacza (Oakeshott 1997, 37, 95). Nato-
miast jelec nie miesci si¢ w tej klasyfikacji. Jest
to bowiem analogiczny element jak ten wigzany
z pierwszym mieczem. Mamy tu wigc ponownie
do czynienia z hybryda miecza zachodnioeurope;j-
skiego 1 battyckiego. W tym jednak przypadku
obok gltowni importowana byta rowniez glowica,
natomiast jelec mégt powsta¢ w lokalnym war-
sztacie. Miecze z dyskoidalnymi glowicami wg
V. Kazakéviciusa wystepowaly na Litwie w XII-
XIII w., a pojedyncze egzemplarze nawet w XIV

stuleciu (Kazakévicius 1996, 89-91). Podobnie
datowana jest analogiczna bron na terenie Lotwy
(Tomsons 2018, 106—109). Na Rusi zblizone
miecze zostaly zaliczone przez A.N. Kirpi¢nikova
do typu VI. Pojawiaja si¢ w XII w. 1 spotykane
sa jeszcze w XV w. Najwczesniejsze egzemplarze
posiadaja plaskie gtowice typu G wg E. Oakeshot-
ta (Kirpichnikov 1966, 55-56; Plavinski 2009,
25-26). To co jednak odroznia zabytek z Krukow-
ka od powyzszych mieczy, to pusty w srodku, za-
krzywiony jelec, ktory A. Tomsons wigze z r¢ko-
jesciami wydzielonego przez siebie typu T-VI,
datowanego na pierwszg potowe XII — poczatki
drugiej potowy XIII w. (Tomsons 2018, 91-93).

Nielegalni poszukiwacze odkryli jeszcze frag-
ment sztychu miecza, ktéry dotozyli do elemen-
tow drugiego z opisywanych wyzej zabytkéw. Jest
on jednak wyraznie szerszy od zachowanej czesci
glowni miecza z dyskoidalng glowicg. Sztych jest
wyodrebniony i spiczasty (ryc. 8). Zachowany
fragment ma 8,75 cm dtugosci i 3,5 cm szeroko-
sci. Przekroj sztychu ma soczewkowaty ksztatt
0 0,54 cm grubosci. Ze wzgledu na ksztatt i roz-
miary omawianego zabytku mozna ostroznie za-
kwalifikowaé go jako cze¢sé gltowni typu XII wg
E. Oakeshotta. Jesli taka interpretacja jest pra-
widlowa, bylby to fragment trzeciego juz miecza
tego typu w Krukowku. Mozna go ostroznie da-
towa¢ na koniec XII i XIII w.12

Konkluzje

Miecze z cmentarzyska w Krukowku to za-
bytki spektakularne i na terenach historycznej
Ja¢wiezy bardzo rzadkie. Jak dotad znaleziska tej
elitarnej broni pochodza jedynie ze stanowisk
sepulkralnych. Na osadach i grodziskach odkrywa-
no do tej pory jedynie pojedyncze elementy re-
kojesci oraz trzewiki pochew mieczy (Engel
2020a, 75; 2020b, 86, 134). Poza nekropola w Kru-
koéwku cale egzemplarze znaleziono na cmen-
tarzysku w Staczach, pow. olecki, oraz na cmen-
tarzyskach zlokalizowanych w dolinie Szcze-
berkil3 (Bujack 1887, 41; Lewoc et al. 2021, 302).
Miecz ze Staczy pochodzacy z archiwalnych
niemieckich badan znany jest jedynie z opisow za-
mieszczonych w dwdéch artykutach Georga Bujacka
poswieconych broni zakonu krzyzackiego (Bujack
1887, 41; 1889, 91). Prosty, obosieczny miecz nie
miat jelca oraz gtowicy i byt zgiety na wysokosci

10 Przestepcy dotozyli jeszceze jeden fragment sztychu miecza, ale jest to prawdopodobnie cze$¢ innego, trzeciego egzemplarza

tej broni.

11 Powierzchnia srodkowej czesci miecza jest w wigkszej czesci mocno zniszczona przez erozje.
12 Patrzuwagi o chronologii w opisie dwdch catych egzemplarzy mieczy z glowniami typu XII z Krukowka.
13 Zabytki niepublikowane w opracowaniu zespotu WA UW, Fundacji Terra Desolata oraz Fundacji Ab Terra (Lewoc ef al.

2021,302).
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Ryc. 7. Krukéwek. Miecz typu XII, G wg E. Oakeshotta zjelcem typu T-VIwg A. Tomsonsa. Fot. W. Arasimowicz, rys. R. Maskowicz-Sikorowska

Fig. 7. Krukowek. Sword of Type XII, G after E. Oakeshott with a crossguard of Type T-VI after A. Tomsons. Photo W. Arasimowicz, drawing R.

Maskowicz-Sikorowska

ostrza. Na zbroczu po obu stronach wyryte byly
znaki, w formie przypominajgcej napisy w alfa-
becie lacinskim. Miecz miat by¢ znaleziony ra-
zem z grotami wtoczni. Autor artykulow zabytek
ten interpretowat jako miecz krzyzacki (Bujack
1887, 41; 1889, 91; Engel 2020b, 30, ryc. 7).
Rysunek omawianej gtowni zachowat si¢ w kar-
totekach Herberta Jankuhna oraz Rudolfa Grenza
w zbiorach Museum Schlof3 Gottorf w Szlezwiku

(ryc. 9). Co interesujace w kontekscie mieczy z Kru-
koéwka, z ilustracji tej wynika, ze i w tym przypad-
ku mozemy mie¢ do czynienia z gtownig typu XII
wg E. Oakeshotta. Zauwazalng réznica jest podwoj-
ne zbrocze miecza ze Staczy, wyraznie zasygnalizo-
wane przez Bujacka na rycinie. Jest to cecha rzadka,
ale wystepujaca w tego typu gtowniach (Oakeshott
1997, 37; por. tez Glosek 1984, 28). Miecz ten podo-
bnie jak okazy z Krukéwka byt rytualnie zagigty.
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Ryc. 8. Krukéwek, pow. suwalski, stan. 1. Sztych miecza typu X1II (?) wg E. Oakeshotta. Fot. W. Arasimowicz, rys. R. Maskowicz-Sikorowska

Fig. 8. Krukoéwek, Suwatki District, Site 1. Point of a sword of Type XII (?) after E. Oakeshott. Photo W. Arasimowicz, drawing R. Maskowicz-

Sikorowska

Obecnos¢ mieczy i ich fragmentéw na cmen-
tarzyskach jaéwieskich jest waznym dowodem
na uzywanie tej elitarnej broni przez lokalnych
wojownikow!4. Kompilacja importowanych (zdo-
bycznych, pozyskanych droga handlu, wymiany,
daru) gtowni, a w przypadku drugiego opisywane-
go zabytku takze gtowicy z elementami rekojesci
baltyckiego pochodzenia, $wiadczy o istnieniu wy-
specjalizowanych warsztatow na obszarze Jacwiezy
lub ziem sasiednich: pruskich, letto-litewskich, by¢
moze potnocnoruskich (por. Kazakevicius 1997,
125; Plavinski 2009, 20; Tomsons 2018, 102—103).
Przyktad mieczy z Krukoéwka, a przypuszczalnie
takze ze Staczy pokazuje, ze w koncu XII 1w XIII w.
cenione byly gltownie typu XII wg E. Oakeshotta.
Nie mozna wykluczy¢, ze ich popularnos¢ spo-
wodowana byta checig doréwnania jacwieskich
,,hobiles” na polu walki swoim chrzescijanskim
sgsiadom. Tendencja ta zauwazalna jest takze
w innych kategoriach uzbrojenia zaczepnego,
przede wszystkim broni drzewcowej, a takze

w oporzadzeniu jezdzieckim (Engel 2020a,
80-81). Z drugiej strony oprawianie rekojesci,
czyli czegsci miecza nie tylko uzytkowej, ale tak-
ze dekoracyjnej, na swoj wlasny sposdb moze
$wiadczy¢ o pewnym konserwatyzmie Jaéwingdw,
preferujacych lokalng czy, szerzej, battycka orna-
mentyke. To zjawisko mozna zresztg obserwowac
réwniez wsrod innych plemion pruskich i letto-
litewskich (Kazakevic¢ius 1996, 58; 1997,
125-126; Plavinski 2009, 20-21; Tomsons 2018,
102-103).

Obydwa miecze z Krukéwka nosza $lady
patyny ogniowej, sa przetamane, a pierwszy
opisywany zabytek jest wygicty. Te uszkodzenia
sg $wiadectwem celowych dziatan zwigzanych
z rytuatem pogrzebowym, cho¢ w przypadku
ztaman nie mozna wykluczy¢ proceséw pode-
pozycyjnych. Podobnie potraktowana zostata
wigkszos$¢ okazdéw broni oraz elementow wypo-
sazenia wojownikéw odkrytych na tym cmen-
tarzysku. To samo dotyczy 0zdob i czesci stroju.

14 W zrodtach pisanych jest tylko jedna wzmianka o uzytkowaniu mieczy przez Jaéwingdw/Sudawow. W, Kronice ziemi
pruskiej” czytamy: sam potajemnie [Marcin z Golina], kiedy wrogowie [Sudawowie] spali, kolejno ukradl im tarcze, miecze

iwlocznie (Petrus de Dusburgk 2007, 177; por. Engel 2023, 18).
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Intencjonalne niszczenie wyposazenia grobowego
bylo na terenie Europy i w basenie Morza Bal-
. T&_H v tyckiego zjawiskiem powszechnym w catlej epoce
/_«3,-{ — zelaza, charakterystycznym dla obrzadku ciato-
R g palnego i rytuatéw ofiarnych (Karvonen 1998, 3;
P ettty (_J:“:‘-a Joniczyk 2022, 146). Slady tego rodzaju rytuatow
it obserwowane sg takze na cmentarzyskach z ob-
t szaru historycznej Ja¢wiezy (Engel, Sobczak 2015,
‘ ;" 143; Jonczyk 2022, 145-146). W literaturze ar-
@ cheologicznej zabiegi takie ttumaczy si¢ checia
o uczestnikow ceremonii pogrzebu usmiercenia
' przedmiotow i uwolnienia ich ,,dusz”, aby mogty
ol towarzyszy¢ zmarlemu w wedrowce do innego
CS $wiata. Innym wyjasnieniem jest ostroznos¢ i lek
, zywych przed zmartwychwstaniem oraz ewentu-
e 1 alng zemstg pochowanej osoby (Karvonen 1998, 5;
ity Wickholm 2005, 35; Jonczyk 2022, 145).
L Na zakonczenie niniejszego artykulu warto
1 podzieli¢ si¢ smutng konstatacjg, ze pozbawienie
N (ol przez nielegalnych poszukiwaczy kontekstu stra-

i |' tygraficznego opisywanych zabytkow odebrato
/\i badaczom stanowiska w Krukéwku wiele cennych

| | mozliwosci interpretacyjnych. Nie sposob juz
ustali¢ np., czy zmarli wlasciciele mieczy posia-

\ ! dali wyposazenie grobowe, ktére umozliwiloby
' doktadniejsze wydatowanie tej broni; nie wiadomo
takze, w ktorej strefie cmentarzyska zostala ona
znaleziona. Brak kosci ludzkich, ktére zapewne
zalegaly w miejscu odkrycia i zostaty przez de-
tektorystow wyrzucone lub niezauwazone, unie-
Ryc. 9. Stacze, pow. olecki. Odrgczny rysunek Herberta Jankuhna mozliwia z kolei Wykonanie analiz antropo-

w przerysie autorstwa Rudolfa Grenza (wg Kartoteka R. Grenza) lo gic znych. Mozna zatem powiedzieé , Z€ miecze
Fig. 9. Stacze, Olecko District. Handmade drawing by Herbert Jankuhn, z Krukowka. ZOSta{y W pewnym S€nsic usmicrcone
after drawing Rudolf Grenz (after R. Grenz § Files) po raz drugi.
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TWO INTERESTING SWORDS FROM THE YATVINGIAN

The cemetery in Krukowek (Site 1, Suwatki District) is
situated in the Western Suwatki Lakeland in the valley
of the River Rospuda. It was discovered in result of
a police action against illegal treasure hunters who
devastated the site. Some of the robbed artefacts were
recovered, including early medieval swords discussed
in this paper. Since 2016, archaeological research has
been conducted at this site. So far, it has encompassed
0.5 ha (ca. 6%) of the surface of the site. Excavations
have mainly uncovered cremation burials from the
Early Middle Ages and traces of prehistoric cultures.

The cemetery is flat and its features are directly
under the surface of the ground. Graves were shallow
pits with burnt remains. What was found in them were
artefacts of daily use, ornaments, weapons, tools and
pottery fragments. Two zones were isolated on the basis
of horizontal stratigraphy. The first one encompasses
the majority of the cemetery and is remarkable for
modest furnishings and scattered bones in pits and
beyond them. In the other zone, situated in the southern
part of the site, there were rich burials with weapons,
tools and ornaments which were often destroyed
intentionally before the deposition into burials. This
zone suffered most in result of the activity of the

CEMETERY IN KRUKOWEK
Summary

detectorists and due to natural destruction, caused,
among others, by root systems of trees.

Among the recovered artefacts there were two
swords. The first one survive in fragments only. Its blade
belongs to Type XII after Ewart Oakeshott (1170-1330).
It is wide and flat, with a fuller and a pronounced
point. Parts of the hilt include a tripartite pommel
and a crossguard that is empty inside and bent in an
arcuate manner. These parts demonstrate traits that
are characteristic of Balt and Eastern European
manufacture of the 12th—13th centuries. The other
sword, also belonging to Type XII, is provided with
a surviving discoid pommel (Type G after E. Oakeshott)
and a crossguard analogous to that of the former sword.
Both swords are hybrids, in which local parts of hilts
were combined with imported blades. Traces of fire and
mechanical damages that can be seen on both swords
imply intentional ritual destruction before the deposition
into graves.

The research at Krukowek contribute to a better
understanding of Yatvingian burial rites and intercultural
contacts. They imply an intensive exchange with
Western Europe and strong regional influences in the
12th—13th centuries.

Translated by Grzegorz Zabinski



