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Abstract:
J.Nawrot, A. Kucia 2017, Antler crossbow nut and bolt head from Cracow, AMM XII1:181-186

In medieval and renaissance documents and chronicles, the crossbow was a common weapon in the hands of townsman and
militias. However, in findings from archeological excavations in residential areas, crossbows and their components are very
rare. The discovery of a crossbow nut found in Cracow, is a unique piece of evidence indicating the use of such weapons during
the 14th-16th centuries. A particularly interesting aspect of the Cracow nut is that it shows signs of attempted repair after cracking.
The size of the nut and the bolt head from excavations in St. Peter and St. Paul Church can suggest that these were used in battle

crossbows rather than in tournament ones.
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Wykopaliska archeologiczne na terenie ko-
$ciola pw. $Sw. $w. Piotra i Pawta przy ulicy
Grodzkiej w Krakowie (ryc. 1) realizowane sg
przez ekipe badawcza pod kierownictwem prof. dr
hab. Jacka Poleskiego!. Badania, ktore rozpoczety
sic w 2010 r. i z przerwami trwajg do dnia dzisiej-
szego, zwigzane s3 z projektem stworzenia w tym
miejscu Panteonu Narodowego. Teren prac znaj-
duje si¢ w rejonie bardzo cennym pod wzgledem
naukowym. Wykopy archeologiczne zaktadane
byly zaréwno w kryptach kosciota, jak i na terenie
wirydarza. Odstonigte nawarstwienia prezentuja
przekrdj chronologiczny od wczesnego sredniowie-
cza po okres nowozytny. Podczas prac natrafiono
na relikty wczesnosredniowiecznej ziemianki, watu
otaczajacego krakowski Okoét, kamiennych funda-
mentow budynkéw datowanych na ok. XV w. oraz
pieca, nawigzujacego swoim uktadem do pierwot-
nego zorientowania zabudowy sredniowiecznej. Na
omawianym terenie w XVII w. wzniesiono koscidt
pw. $w. §w. Piotra i Pawla. Obecnie nawar-
stwienia nowozytne zwiagzane z tym wydarze-
niem oraz z pdzniejsza dziatalnoscig budowlang
siegaja glebokosci 2 m. W trakcie prac pozyskano
wiele zabytkow ruchomych, wsrdd nich elementy
uzbrojenia: fragmenty kolczug, groty strzal i bet-
tow, ostrogi oraz fragmenty gtowni nozy.

Jednym z ciekawszych zabytkéw ruchomych
odkrytych podczas prac badawczych w 2015 r.
jest orzech kuszy wykonany z poroza? (ryc. 2).
Zalegat on w warstwie 6. znajdujacej si¢ ponizej
nowozytnych nawarstwien (nasypow), natomiast
powyzej warstw datowanych na przetom pdzne-
go sredniowiecza i renesansu.

Orzech jest niekompletny. Brakuje jednego
z z¢bow zahaczajacych cieciwe oraz fragmentu
korpusu. Zabytek ma $rednice 39 mm, szerokos¢
35,6 mm, $rednica otworu mocujgcego orzech
w tozu wynosi 6 mm, natomiast szeroko$¢ wycie-
cia na promien beltu 10 mm. Posiada on takze
zelazny trzpien, o ktory zahaczal spust kuszy.
O uzywaniu orzecha $wiadczg $lady wytarcia,
zwlaszcza w obrebie trzpienia, w miejscu tarcia
przez bolec spustu. Egzemplarz ten ulegl uszko-
dzeniu, na co wskazuje pekniecie biegnace w po-
przek korpusu, naprawione za pomocg dwoch ze-
laznych nitéw spinajacych calg konstrukcje. Nie
mozna potwierdzi¢ jego uzywania po naprawie.
Mozliwe jest jednak, ze dalsze uszkodzenia na-
stapily przez ostabienie struktury orzecha w wy-
niku tejze naprawy.

Orzech posiada otwor osiowy, dzieki ktore-
mu mocowano go do toza kuszy. Slady wskazuja
na nawiercanie z obu stron, zas o$ odwiertow lekko
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Ryc. 1. Krakow-Okot. Kosciot pw. $w. §w. Piotra i Pawta (a) z ukazanym miejscem prowadzenia badan archeologicznych (b). Rys. A. Kucia.

Fig. 1. Cracow-Okot. St Peter and St Paul church (a) with location of archaeological excavations (b). Drawing by A. Kucia.

si¢ mija. Niesymetryczne wywiercony otwor su-
geruje, ze byl on mocowany za pomoca sznura.
Tego typu mocowanie orzecha byto typowe dla
kusz z terenéw Europy Srodkowej (Krauskopf
2012, 193; Kruczek 2002, 21-23; 2013, 58-59).
Srednica orzecha wykracza poza gérng gra-
nicg orzechow opracowanych przez T. Wojcie-
chowskiego (1989, 486-487), klasyfikowanych
przez K. Wachowskiego jako orzechy s$rednie

i duze (Wachowski 1999, 184). Natomiast eg-
zemplarze z zamku w Toruniu oraz orzech kuszy
odkrytej w Szczecinie, datowanej na XVI w.,
majg wieksza srednice (Cnotliwy 1992, 512-513,
Wojciechowski 1989, 487).

Szerokos$¢ wciecia na promien bettu takze
stawia opisywany zabytek pomig¢dzy egzempla-
rzami znalezionymi na terenie Polski i wymie-
nionymi przez T. Wojciechowskiego, a orzechem
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Ryc. 2. Krakow-Okot. Orzech kuszy (a-b). Rys. i fot. A. Kucia.

Fig. 2. Cracow-Okot. Crossbow nut (a-b). Drawing and photo by A. Kucia.

opisanym przez E. Cnotliwego, odkrytym na
terenie miejskiej dziatki w Szczecinie (Cnotliwy
1992). Opisane przez T. Wojciechowskiego
egzemplarze miaty wcigcie na promien srednicy od
5 do 8 mm. Tego typu egzemplarze miaty by¢
uzywane do lekkich kusz (Wojciechowski 1989,
482, 485). W egzemplarzu z terenu kosciota sw.
$w. Piotra i Pawla mozna byto natomiast osadzi¢
bett o promieniu 10 mm, czyli taki jak najwez-
sze egzemplarze odkrytych w Legnicy bettow,
uwazanych za pociski od kusz ciezkich lub
mysliwskich (ibidem, 482). Takze okaz ze
Szczecina, mocowany na metalowej o$ce, posiada
szersze wcigcie wynoszace 11 mm (Cnotliwy
1992, 513).

W dolnej czesci orzecha zachowat si¢ zela-
zny trzpien. Relikty takich trzpieni znajduja si¢
w egzemplarzach ze Starych Kolni i Griittpott
koto Slope nad Odra w Niemczech (Wojcie-
chowski 1989, ryc. 1; Krauskopf 2012, Fig. 19).
Otwory po trzpieniu zachowaly si¢ w egzempla-
rzach z Torunia i Tumu pod Legczyca, natomiast
na niemal wszystkich pozostatych orzechach
omawianych przez T. Wojciechowskiego na po-
wierzchni widoczne sa konkrecje skorodowa-
nego zelaza (Wojciechowski 1989, 482). Przed
zelaznym trzpieniem znajduje si¢ wyrazny ro-
wek. Wedlug K. Wachowskiego miat on shuzy¢
stabilizacji orzecha (Wachowski 1982, 191-192),
jednak to tlumaczenie nie wydaje si¢ trafne,
poniewaz w takim wypadku trzpien musiatby
by¢ zaglebiony wzgledem powierzchni orzecha.
Rowek jest wyrazny od strony, gdzie bolec spu-
stu zahaczat o trzpien, natomiast za nim, na po-
wierzchni orzecha, znajduje si¢ wytarcie, ktore

zapewne pozostawit przeslizgujacy si¢ po trzpie-
niu bolec spustowy. Najbardziej prawdopodob-
ng funkcja trzpienia wydaje si¢ zabezpieczanie
migkkiej substancji orzecha przed zniszczeniem
przez zelazny bolec spustu (Wojciechowski 1989,
482; Krauskopf 2012, 193). Tak wzmacniane
orzechy pojawily si¢ w Europie od XII wieku,
wraz z rozpowszechnieniem si¢ mocnych tu-
kéw rogowych (Kruczek 2013, 31, 53). E. Cno-
tliwy wysunat teorig, wedtug ktdrej trzpien miat
sprawia¢, ze orzech po strzale wracat do po-
przedniej pozycji (Cnotliwy 1992, 512), jednak
cigzko sobie wyobrazi¢ takie jego dziatanie przy
mocowaniu tego elementu do toza kuszy za po-
mocg sznura. Mozna z cala pewnoscig stwierdzic,
ze w odkrytym egzemplarzu trzpien byt zamoco-
wany na stale, na co wskazuje rozklepanie jego
koncéwki od strony wcigcia na promien bettu.

Poniewaz egzemplarz odkryty na terenie
kosciota $w. $§w. Piotra i Pawla zostal wydobyty
z nasypoéw nowozytnych (powstatych wskutek
niwelacji terenu), jedyna mozliwoscig jest po-
réwnanie go do innych okazdéw. Bazujac na opi-
sanych powyzej egzemplarzach i startygrafii,
mozna pokusi¢ sie o jego datowanie na XV-
XVI w.

W poziomie datowanym wstepnie na XIV-
XV w. odkryto natomiast zachowany w dos¢ do-
brym stanie grot bettu (ryc. 3). Jego wymiary to:
dhugos¢ — 939 mm; szerokos¢ liscia — 11,5 mm;
srednica tulei — 13 mm. Waga wynosi 33 g. Jest
to grot z tulejka o kwadratowym przekroju lis-
cia i najwickszej szerokosci w 1/3 jego dtu-
gosci. Nalezy go zaliczy¢ do II grupy wedtug
A. Nadolskiego (1954, 61). Korzystajac z typo-
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Ryc. 3. Krakow-Okot. Grot bettu. Rys. 4. Kucia.

Fig. 3. Cracow-Okot. Bolthead. Drawing by A. Kucia.

logii K. Wachowskiego, stworzonej na podstawie
egzemplarzy odkrytych na Ostrowku w Opolu,
pod wzgledem wagowym mozna zaliczy¢ od-
kryty grot do grupy E, natomiast na podstawie
dtugosci mozna go przypisaé¢ do grupy d lub e.
Szeroko$¢ liscia pozwala przyporzadkowaé go
do grupy 3 lub 4, natomiast $rednica tulei do
grupy & (Wachowski 1982, 172-180). Powyzsza
typologia pozwala datowac¢ odkryty egzemplarz
na XIV-XV w. (ibidem, 167-185). Porownujac
go do zabytkow odkrytych na grodzisku w Ra-
ciagzu opisanych przez P. Swiatkiewicza, zali-
czy¢ go mozna do grupy I-B:3, jednak jest on
dhuzszy i cigzszy od odkrytych na tym stanowi-
sku egzemplarzy (Swiatkiewicz 2010, 29-44).
Grot z wirydarza kosciota $w. $w. Piotra i Pawla
na terenie dawnego Okotu najlepiej wpisuje si¢
do typologii stworzonej przez B. Chudzinska
na podstawie znalezisk z zamku w Muszynie.
Zabytek odkryty w Krakowie mozna zaliczy¢ do
typu I:2a (Chudzinska 2014, 66-69). Warto takze
zwrdci¢ uwage na liczebnos$¢ grotow o kwadra-
towym przekroju liscia odkrywanych na sta-
nowiskach centralnej i zachodniej Europy. Na
stanowisku Griittpott odsetek grotow o kwadra-
towym przekroju stanowi zaledwie 10% ogdlne;j
liczby, podobnie jest na innych zachodnioeuro-
pejskich stanowiskach (Krauskopf 2012, 191).
Takze wsrdd okazow odnalezionych na Ostréw-
ku w Opolu groty o kwadratowym przekroju
stanowig mniej liczng grupe (Wachowski 1982,
ryc. 6). Wsrod grotéw odkrytych na zamku w Mu-
szynie egzemplarze o kwadratowym przekroju li-
Scia stanowig natomiast 52% wszystkich okazow
(Chudzinska 2014, 59).

Groty nalezace do grupy E z Ostrowka
w Opolu pochodza z warstw datowanych od
2. potowy XIII w. po czasy nowozytne (Wa-
chowski 1982, ryc. 1); zespot zabytkow z Ra-
cigza datowany jest pomiedzy 1256 a 1305 r.
(Swiatkiewicz 2010); z przytoczonych analogii
najmtodsze sg zabytki z Muszyny datowane na
1474 1., kiedy zamek Muszynski zostal najechany
i zniszczony przez wojska wegierskie pod wo-
dza Macieja Korwina (Chudzinska 2014). Mata
zmienno$¢ form grotow z tulejkg na przestrzeni
dziejow (poza wzrostem ich masy), masowos¢
produkcji (Kruczek 2013, 157) oraz dtugi okres
ich wykorzystywania potwierdzaja staba pre-
dyspozycje grotéw bettow jako datownikow.

W kontrascie do matej liczby elementéw
kusz i1 pociskdw odnajdowanych na terenie
miast stojg zrodla pisane. Sam Krakéw wraz
z przylegtymi osrodkami produkcyjnymi: Stra-
domiem, Kleparzem i Kazimierzem stanowit
w S$redniowieczu znaczacy osrodek produkcji
uzbrojenia, nawet w skali europejskiej (Szymczak
1989, 207-214). Duza liczbg wsréd wytworcow
stanowili producenci kusz, grotdw i promieni
bettéw (ibidem, 56-57, 63, 80, 207, 214). Naj-
starsza wzmianka o producencie broni strzelczej
z Krakowa pochodzi z 1308 r. (ibidem, 56),
natomiast krakowski cech samostrzelnikow po-
wstal w 2. potowie XIV w. (Kruczek 2013, 125).
Znane sg takze dwa jego statuty z lat 1423 i 1463
(ibidem, 126). W okresie najwigkszego roz-
powszechnienia uzycia kuszy, czyli w 2. potowie
XV w., w Krakowie odnotowanych jest 71 pro-
ducentow kusz na 149 wymienionych w zrédtach
dotyczacych ziem Polski (ibidem, 131). W $re-
dniowieczu obowigzek obrony miasta Krakowa
spoczywat na jego mieszkancach (Grabowski
2007a, 57-71; 2009, 13), a kusza byla podsta-
wowa bronig mieszczan. Byla ona takze jedyna
bronig zaczepna strazy miejskiej w Krakowie
na przetomie XIV i XV w., a sprawno$¢ w po-
shugiwaniu si¢ nig ¢wiczono w bractwach kurko-
wych (Wilk-Wos 2001, 71-75). Kusze jak i belty
trafiaty do miejskich arsenatow. Kusze byly
nabywane m.in. za oplaty wnoszone do kasy
miejskiej od nowo przyjmowanych obywateli
(Szymczak 1989, 57, 80). Nowi mistrzowie w ra-
mach powyzszej optaty mogli przekazaé¢ do ar-
senatu miejskiego wykonang przez siebie kusze
(Kruczek 2013, 128). W wydanych przez Jana
Ptasnika inwentarzach mienia mieszczan krakow-
skich z 2. potowy XV w. wséréd wymienionych
dobr widniejg kusze, ich fragmenty oraz pociski.
Kusze dzielone sa na male i duze, ze wzgledu
na rodzaj uzywanego naciagu (ibidem, 71-75).
Wsrdd rejestrow dobytku mieszczan krakowskich
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wymieni¢ mozna spis Wojciecha Skrobisereka
z 1495 r., ktory pozostawial potomnym m.in. czte-
ry kusze z réznym rodzajem naciggu (ibidem, 72),
czy wykaz Grzegorza z Czech z 1496 r., ktory
zawieral m.in. 60 bettdw 1 cztery kusze (ibid., 74).
Jeszcze bardziej interesujacy jest inwentarz mie-
nia Stanistawa Bognera z 1483 r., rzemieslnika
wytwarzajacego kusze i tuki. Mistrz pozostawit
po sobie 32 gotowe kusze, kusze naprawione
oraz elementy kusz, zarbwno nowe, jak i uzywa-
ne (ibidem, 72-74). W aktach miejskich z 1515 r.
widnieje umowa migdzy Stanistawem Balisariu-
sem a Wiktorynem Szyenyskym na wykonanie
12 kusz duzych i matych (Grabowski 2007b, 90).

Warsztat zajmujgcy si¢ wytwarzaniem
kusz i tukow zostal ujety na jednej z miniatur
w Kodeksie Baltazara Behema dedykowanym
krakowskiej Radzie Miejskiej z poczatku XVI w.
W pracy tej znalazto si¢ takze przedstawienie
turnieju strzeleckiego, na ktéorym zawodnicy
strzelaja do celu z kusz (Miniatury... 2000).

Egzemplarz orzecha odkryty na terenie ko-
Sciota §w. $§w. Piotra i Pawla, podobnie jak belt,
nalezaly zapewne do kuszy o duzej sile. Slady
na orzechu swiadczg o intensywnym uzytkowa-
niu, a proba jego naprawienia o dos¢ duzej warto-
sci tego elementu. Wedhug urzedowej ceny ustalo-
nej w 1396 r. przez specjalng komisje w Krakowie
cena orzecha zostata ustalona na 1 grosz, przy
czym toze do kuszy kosztowaé miato 4 grosze,
a cala kusza 1 grzywne i 1 grosz (Wilk-Wos 2001,
74-75).

Patrzac na liczbe kusz wymienianych w zro-
dlach pisanych, rzuca si¢ w oczy mata liczba

zabytkdw z nimi zwigzanych pochodzaca z wy-
kopalisk na terenach miast. By¢ moze ma na
to wpltyw specyfika stanowisk miejskich. O ile
w grodach czy na zamkach mozna liczy¢ na
warstwy zwigzane z ich zdobyciem i zniszcze-
niem, co wigzato si¢ niekiedy z ich porzuceniem,
o tyle miasto caly czas ulegato przeksztalceniom
niszczacym starsze nawarstwienia (regulacje,
niwelacje). Cenne przedmioty przechodzity do rak
nastepcow, a surowiec byl przerabiany. Ma na
to réwniez wptyw brak kompleksowych badan
na terenach zabytkowych miast. Znaleziska takie
jak odkryty na terenie ko$ciola sw. $w. Piotra
i Pawla w Krakowie orzech do kuszy oraz grot
bettu wpisujg si¢ w histori¢ uzbrojenia miesz-
czan. Stanowia one kolejne elementy potwierdza-
jace bogactwo zrodet pisanych i moga stanowié
przyczynek do szerszych badan na temat $rednio-
wiecznej 1 nowozytnej broni miotajacej z terendw
miast. Natomiast jedyna znana autorom proba
naprawy orzecha do kuszy moze wskazywac, ze
mieszkancy Krakowa juz od $redniowiecza pra-
cowali na swoj wizerunek osob liczacych si¢
z kazdym groszem.
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CROSSBOW NUT AND BOLT HEAD FROM CRACOW

The archeological surveys of the porch of
SS. Peter and Paul Church in Cracow started in 2010.
The examined region was originally a part of the
medieval settlement Okét which was connected to
Cracow’s Old Town in the second half of the 14t
century. The archeological trenches were set on the
inner parts of the medieval fortifications, on the back
of medieval plots of ground. During recent years,
archeologists found artifacts related to medieval
warfare, such as crossbow bolt heads, knives, rings
of chainmail, arrowheads and parts of spurs.

In 2015 the most interesting finds were a crossbow
nut made of an antler and a bolt head. Such findings are
rare in Poland’s medieval cities, despite the information
provided by historical sources which often mention
weapons of town militias and townsmen. The size of the
nut, which is bigger than most of the examples found
in Poland to date, suggests that it was a part of a battle
crossbow rather than one used in tournaments. This also
applies to the bolt head. Its size suggests that it was
used with a heavy crossbow. The nut was mounted with

Summary

a catgut passed through a hole in the stock of the
crossbow which is typical for central Europe. The nut
from Cracow is almost complete though without one of
its lugs and still has an iron pin in it. Some marks on
its surface certify that it must have been used. The
crossbow nut from Cracow is interesting as it also shows
some signs of possible reparation after it was broken.
However, it is impossible to determine if it was used
again after that. The nut was found in leveling layer
above layers from the 14%-16 centuries, and because of
that it is possible to date it only by comparing it with
other known examples. Based on the production method
and on its parameters, the nut from Cracow can be dated
to the 151-16™ centuries. The bolt head was found in
layers that date to the 15% century, and its state of
preservation allows us to define its parameters. Both
artifacts match the information provided in written
sources from the 15t and the first half of the 16% century
within the area of Cracow, where crossbows appear to be
used commonly. We hope that these two artifacts will
contribute to improving our knowledge of urban arming.
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